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PRESENTACION

A partir de la segunda posguerra del siglo XX la ciencia y la tecnologia se constituyen
en objeto de una reflexidn cada vez mas sistematica al interior de las ciencias sociales.
Asimismo, comienzan a formar parte explicita de las preocupaciones politicas de los
gobiernos nacionales, llegando a definir un ambito de intervencion especifico a partir
de la aparicion de una politica publica sectorial orientada a su control y desarrollo
vinculado con el area de la educacién superior y la formacién de recursos humanos
altamente calificados en ciencia y teanologia. Estas politicas acompafan la relevancia
que adquieren los conocimientos cientificos y tecnolégicos en el desarrollo de la
innovacion y la productividad econémica. La C&T comenzd a delinearse como eje
central en los discursos en pugna dentro de la dinamica del sistema capitalista

(‘'sociedad de la informacién’, sociedad del ‘conocimiento’, etc.), relevantes por su



asociacion con el poder politico y econdémico de las naciones. Salvo excepciones,

estos discursos asi como las conceptualizaciones contemporaneas en torno a la
emergencia de ‘nuevas tecnologias’ y su articulacién con la vida cotidiana y la
educacion; suelen desconocer el vasto y'heterogéneo desarrollo teérico del campo
CTS (ciencia, tecnologia y sociedad) y de los estudios sociales de la C&T. Por ejemplo,
las investigaciones que proponen la reflexion sobre el uso o la aplicacion de ‘nuevas
tecnologias’ deberian referir el desarrollo de la conceptualizacion teérica sobre la
tecnologia y los artefactos, en tanto la misma constituye un amplio y sostenido objeto
de estudio desde varias disciplinas. Este desconocimiento impone limites a la
potencialidad de las reflexiones; en tanto suelen partir de nociones determinantes,

auténomas y acriticas que no cuestionan la naturaleza politica de la C&T.

Hacia fines de los afios 1960, la coincidencia de los desarrollos académicos que desde
la historia cuestionan la imagen positivista dominante en el &mbito tanto de la filosofia
como de la sociologia de la ciencia y los cuestionamientos a la imagen de una ciencia
neutral provenientes de los movimientos ambientalistas, estudiantiles y feministas hizo
lugar a la proliferacion de estudios criticos acerca de la ciencia y la tecnologia. Entre
los desarrollos conceptuales centrales que deben recuperarse para afirmar una lectura
politica y comprometida respecto de estos ‘nuevos’ fenémenos (tales como ‘la era
digital’, etc.) se encuentran los autores del Pensamiento Latinoamericano en C&T
(PLACA&T). En la Argentina, entre los afios 60 y 70 y enmarcados en las discusiones de
la teoria de la dependencia, autores como Jorge Sabato, Oscar Varsavsky y Amilcar
Herrera desarrollaron reflexiones pioneras que involucraban la gestion de esquemas
prioritarios para la definicibn de politicas publicas en torno al conocimiento y la

autonomia tecnologica de la region latinoamericana.

Este conjunto de trabajos conformé lo que algunos denominaron el ‘movimiento’ “CTS”
(“Ciencia, Tecnologia y Sociedad”) y que mas tarde se constituyé en un ‘campo’ de
estudios académicos. El “campo CTS” constituye hoy en dia un espacio especifico de
debates y produccioén cientifica que se caracteriza por su heterogeneidad y sus limites
aun poco precisos. Esta particularidad proviene de dos aspectos paraddjicamente
contradictorios y vinculados a su emergencia: su ‘juventud’ en términos académicos
formales y su larga “historia no académica”’. Esta ‘larga historia’, de existencia
marginal, lateral, ‘ilegitima’ y confusa, &s a un tiempo inagotable y aun se mantiene
poco explorada. El propio campo ha acumulado, sistematizado, eludido y/o procesado
de diversas formas las contribuciones iniciales. Muchas de estas obras clasicas
provienen de cientificos reflexionando o aportando perspectivas criticas sobre las

practicas asumidas como obvias en la produccién de conocimiento o de la necesidad



de explicitar los criterios para la toma de decisiones en el ambito de la gestion politica.

Es decir, desde innumerables espacios de accion, reflexion, ya sea en términos
expositivos, criticos o propositivos, el campo CTS estaba ya inaugurado sin

credenciales.

Los estudios y programas CTS se han desarrollado en tres direcciones: en el campo

de la investigacion, de las politicas publicas y de la educacion.

Algunos autores sostienen que los estudios CTS se han adelantado como una
alternativa a la reflexién tradicional en filosofia y sociologia de la ciencia, promoviendo
una nueva visidon no esencialista y contextualizada de la actividad cientifica como
proceso social, al tiempo que constituyen el principal ambito de discusion sobre la
regulacion publica de la ciencia y la tecnologia y la apertura de los procesos de toma
de decisiones en politicas cientifico-tecnolégicas. En el campo de la educacidon
comienzan a desarrollarse programas y materiales CTS en ensefianza secundaria y

universitaria.

Los saberes profesionales se aprenden y desarrollan en condiciones historicas
concretas, por lo que interesa analizarlos a partir de las practicas en las que confluyen:
procesos de produccién de conocimientos, procesos de formacion técnico-profesional,
objetivos y dindamicas politico-institucionales, procesos de regulaciéon y normatizacion,
La filosofia de la ciencia y la epistemologia critica, examina las discusiones en torno al
aprendizaje y la recepcién de contenidos cientificos; interrogando las formas de
producir y legitimar conocimiento, a partir del cuestionamiento ia neutralidad y
autonomia de la ciencia y la tecnologia; en tanto contienen valores y ajustados
sistemas normativos de —auto- validacion, auto-evaluacion y —auto- legitimacién (en
términos de distribucion simbdlica de autoridad y jerarquias). Antecedentes de esta
perspectiva se encuentran en los aportes de Foucault y Bourdieu. En Foucault el
estudio de las genealogias y el biopoder introduce la idea del conocimiento cientifico
como productor de verdades y certezas que organizan la vida, el trabajo y el lenguaje,
en tanto Bourdieu define el campo cientifico como un espacio de disputas por
obtener el monopolio de la autoridad para hablar e intervenir legitimamente. Otros
antecedentes de importancia son los estudios que dieron cuenta de la base contextual
y metaférica del conocimiento y las practicas cientificas, muchos de ellos pusieron en
primer plano el rol constitutivo de las metéforas -en términos performativos-, analogias
clasificaciones, narrativas, intertextos y genealogias. Dentro de este campo de
estudios se realizan investigaciones que problematizan la recepcion de contenidos

cientificos (Public Understanding of Science), la mediacidon y democratizacion



/socializacion del conocimiento (Public Understnading of Knowledge y revision CI’I"EI—Céz;'

de la ‘divulgacion’) y la definicién politica de capacidades basicas de conocimiento
critico con vistas a generar autonomias / construir ciudadania frente a las tensiones de

la tecnocracia y los controles de los ‘expertos’.

Durante el curso se debatira sobre la ciencia y la tecnologia como objeto de una
reflexion sistematica en el campo de las ciencias sociales. Se analizaran los discursos
en pugna dentro de la dinamica del sistema social (‘sociedad de la informacién’,
sociedad del ‘conocimiento’) y su vinculaciéon con el campo de la educacion, en
espacial sobre la universidad. Se abordaran los estudios sociales que refieren a
“Sistemas de innovacién”®, politicas publicas de ciencia y tecnologia para colocar en
perspectiva el analisis del desarrollo del sistema de Ciencia y Tecnologia y el papel de

la universidad en Argentina.

OBJETIVOS

El objetivo general de la materia es el de introducir a los alumnos en el ‘campo’ de los
denominados “Estudios CTS”. Cabe advertir que por lo amplio del espectro de temas y
miradas disciplinares que incluyen dichos estudios se trata de una introduccién
necesariamente parcial. En este sentido, los objetivos del curso derivan del sesgo dado
por el interés en presentar los desarrollos tedricos recientes que desde la sociologia y
la antropologia construyeron a la ciencia y a la tecnologia como objetos de estudio.

En términos especificos se espera que los alumnos desarrollen la capacidad de

interpretar, comprender y analizar criticamente:

% La naturalizacién de nuestras concepciones espontaneas acerca de la ciencia y

la tecnologia

% La articulacién compleja de las dimensiones econdmicas, sociales, politicas y
culturales presentes en la construccidén (material y simbdlica) y la difusion

conocimientos y de artefactos
Los contextos de produccion de ‘hechos’ y de categorias cientificas

Los procesos de produccion del conocimiento y su relevancia para la

comprensién de las practicas educativas
Los principales indicadores de Universidad, Ciencia y Tecnologia

Las discusiones en torno a la definicién de politicas publicas en Educacion

Superior, Ciencia y Tecnologia

s &F&E & &

Las denominaciones de sociedad del conocimiento, de la informacion y el



concepto de innovacion et

L Familiarizarse con el enfoque CTS (Ciencia, tecnologia y sociedad) y con los

principales modelos tedricos existentes para el abordaje de dichas problematicas.

Contenidos minimos:

La ciencia y la tecnologia como objeto de una reflexién sistematica en el campo
de las ciencias sociales. Discursos en pugna dentro de la dinamica del sistema
social. Sociedad de la informacion, sociedad del conocimiento. Desarrollo
tedrico del campo ciencia, tecnologia y sociedad y de los estudios sociales de la
ciencia y la tecnologia. Sistemas de innovacion, politicas publicas de ciencia y
tecnologia. El desarrollo del sistema de ciencia y tecnologia en Argentina.

RESOLUCION (CS) N°: 251/13

Contenidos Tematicos

UNIDAD 1 LA PROBLEMATICA CTS (CIENCIA, TECNOLOGIA Y SOCIEDAD) Y LA
EDUCACION SUPERIOR
Introduccién general a las problematicas del campo Ciencia, Tecnologia y Sociedad
(CTS). El surgimiento de los ‘Estudios CTS: de su nacimiento como “movimiento
social’ a la “academizacion del campo”. Dimensiones sociales y politicas de la C&T.
Politicas publicas en C&T y Educacion Superior. Principales debates. El Pensamiento
Latinoamericano en Ciencia y Tecnologia (PLACyT): la relacion entre ciencia,
tecnologia y desarrollo. La crisis del modelo lineal. El pensamiento critico post-
Manhattan, post-positivismo. Emergencia de los estudios sociales de la ciencia y la
tecnologia (SSTS).
UNIDAD 2 EL MODO DE PRODUCCION DE CONOCIMIENTO OCCIDENTAL: LA
MODERNIDAD Y EL CONTEXTO HISTORICO
a. Las bases del pensamiento moderno. El paradigma de la neutralidad vy
autonomia de la C&T. El contexto histérico de la producciéon de conocimiento
europeo: el monopolio gnoseoldgico de Occidente, la expansion colonial y las
grandes clasificaciones.
b. La constitucion de las disciplinas cientificas, las ‘esferas’ y el reparto simbdlico
y cognitivo del mundo.
UNIDAD 3 — LA CIENCIA POSITIVA: NOMENCLATURAS, CLASIFICACIONES Y LA
CONSTRUCCION DE CATEGORIAS UNIVERSALES Y ESTABLES

a. La ciencia se hace con palabras: el rol de las analogias y metaforas en la



ciencia I

b. La ciencia se hace con ‘hechos’: la construccion del ‘hecho cientifico’.

UNIDAD 4 LA PRODUCCION DE CATEGORIAS CIENTIFICAS Y LOS USOS
POLITICOS DEL CONOCIMIENTO

a. Los ‘hechos’ y las categorias universales: jerarquias, clasificaciones, raza y
género. El conocimiento de la antropologia: salvajes, primitivos y delincuentes,
la nocion de especimen

b. Saber-poder. La produccion de verdad y certezas: los parametros de
normalidad —anormalidad, las identidades, la ciencia y el proyecto moderno de
control / intervencién de la naturaleza. Eugenesia. La nocion de Biopoder.

UNIDAD 5 LA DIMENSION POLITICA DE LA C&T

a. La C&T como objeto de investigacion / reflexion / debate: Principales
debates sobre el rol de la ciencia y los cientificos. Contextos politicos y
contextos académicos. ¢ Qué es el cientificismo? ; Como y para qué se produce
ciencia? Modos de producir cientificos, modos de producir tecndlogos.

b. Toda tecnologia es politica. Tecnofobias y tecnofilias. La nocién de artefacto,
la nocién de red. Tecnologia y Género Las intervenciones tecnolégicas en el
cuerpo: correccién, adecuacion y produccion de identidades. La fragmentacion
corporal, los fragmentos corporales como comnmodities. Los debates por la
comercializacion, la propiedad y las ganancias a partir de materiales biolégicos
humanos y no humanos. Politicas Publicas en C&T.

UNIDAD 6 DE LA DIVULGACION CIENTIFICA A LA SOCIALIZACION DEL
CONOCIMIENTO

a. Ensenar a partir del enfoque CTS: ; problemas o disciplinas? Las categorias
‘cientificas’ en la educacion: género, clase, etnocentrismo, la nocién de

jerarquias naturales.

b. De la divulgacion cientifica a la democratizacion / socializacion del
conocimiento. La 'sociedad del conocimiento’- de la ‘informaciéon’ y otras

categorias sobre los nuevos paradigmas tecnologicos.

c. El rol de la Universidad. Politicas Publicas en Educacién Superior.

Bibliografia Obligatoria:

BIBLIOGRAFIA DE LA UNIDAD 1
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Dagnino, R.; Thomas, H. y Davyt, A. (1996) “El pensamiento en ciencia, tecnologi‘é‘y .

J',

sociedad en Latinoamérica: una interpretacion politica de su trayectoria”, en:

Redes, Revista de Estudios Sociales de la Ciencia, 3(7): 13-51, Buenos Aires.

Gonzalez Garcia, Marta; Lopez Cerezo, José A. y Lujan José Luis (1997):. Ciencia,
Tecnologia y Sociedad, Ariel, Barcelona.

Roca, A. (2006) “La constitucion del campo CTS” en Tecnologia y sociedad.
Dimensiones sociales de las nuevas tecnologias aplicadas a la salud y al
cuerpo. Su tratamiento en medios graficos de comunicacion masiva. Tesis de

Maestria.

Vaccarezza, Silvio (2002) “Ciencia, Tecnologia y Sociedad: el estado de la cuestiéon en
América Latina” en: Revista Iberoamericana de Educacién. Numero 18 -
Ciencia, Tecnologia y Sociedad ante la Educacién. Publicacion Digital de la
OEL

BIBLIOGRAFIA DE LA UNIDAD 2
Latour, Bruno (1993) Nunca hemos sido modernos, Debate, Madrid.

Stepan Nancy (1986), “Raza y Género: El rol de la analogia en ciencia” En: /sis, Vol.
77, junio N° 2, pp 261-277, University of Chicago Press.

Pratt, Mary Louise (1987) “Ciencia, conciencia planetaria, interiores”, en: Ojos
imperiales. Literatura de viajes y transculturizacion. Ed.UNQ, Quilmes, Buenos

Aires.
Menéndez Eduardo (1969) “Colonialismo, Neocolonialismo, Racismo” En: /ndice, N° 6,
Pp. 72-94.
Roca, A. (2011) “La supersticion moderna: Ciencia y Tecnologia en la mirada
antropolégica”, Revista de Plan Fénix, FCE, UBA.
Wallerstein, Immanuel et al (1997) Abrir las ciencias sociales, Siglo XXI, México.

Worsley, Peter (1971) “La creacion del mundo”, en El tercer mundo, Siglo XXI, México,
pp.5- 51.

BIGLIOGRAFIA DE LA UNIDAD 3

Foucault, Michel, 1968. Las palabras y las cosas. Una arqueologia de las Ciencias
Humanas, Siglo XXI, Bs As.



Foucault, Michel (1997) La verdad y fas formas juridicas, Gedisa, Barcelona.

Shapin, Steve y Shaffer, Simon: (1985) Leviathan and the Air-Pump. Hobbes, Boyle

and the Experimental Life, Princeton University Press, Princeton.

Williams, Raymond (1980) “Teoria cultural® en Marxismo y Literatura Peninsula,

Barcelona.

ARCHIVOS PARA TRABAJAR EN CLASE:
A) ARCHIVO DIGITAL DE NOTICIAS VARIAS / PREMIO NOBEL / RACISMO / EUGENESIA
B) ARCHIVO FOTOGRAFICO: Pepe, F. et al - Grupo GUIAS (2010) Antropologia del
Genocidio, Identificacion y de restitucién: “colecciones” de restos humanos en

el Museo de La Plata, ed. Campana de Palo, La Plata.
BIBLIOGRAFIA DE LA UNIDAD 4

Citelli, Maria Teresa (2003) “As desventuras da Venus Negra”, Revista CEBRAP, Sao

Paulo.

Fonseca, Claudia (2005) Paternidade brasileira na era do DNA: a certeza que pariu a
duvida, Cuadernos de Antropologia, jul./dic. N° 22, Universidad de Buenos

Aires.
Foucault, Michel, (1996) “Undécima Leccién”, en Genealogia del Racismo. La Plata.

Col. Caronte. Editorial Altamira.

Perazzi, Pablo (2009) Una ciencia tan a la moda. El coleccionismo de historia natural
en Argentina, 1852-1900, mimeo, Bs. As.

FILMS / CORTOS:

Lo llevo en la sangre cortometraje argentino, 2006.

La Venus Negra (2011) dirigida por Adbellatif Kechiche, Francia, 85’.

Man to Man (2007) dirigida por Regis Wargnier, Francia, Sudafrica y Reino Unido, 118’

Gattaca (1997) dirigida por Andrew Niccol, Inglaterra.

BIBLIOGRAFiA DE LA UNIDAD 5
Bourdieu, Pierre (1994): “El campo cientifico”, en Redes N° 2, vol. 1

Franklin, Sarah (2005) Science as Culture, Cultures of Science, Anual Review of



Anthropology, Vol 24.

Pérez Sedeio, E. (2001) “Ciencia, Tecnologia y Género”, en Lépez Cerezo, J.A,,
Sanchez Ron, J. M. Ciencia, tecnologia, sociedad y cultura en el cambio de
siglo, Editorial Biblioteca Nueva, OEI, Madrid. pp. 283-359.

Rabinow Paul (1992 a) “Severing the ties: fragmentation and dignity in late modernity”

en: Hess and Layne (eds) op cit.

Roca, A., (2007) “Los aportes de los enfoques de género a las discusiones sobre la
neutralidad y autonomia de la C&T”*, VIf RAM, UFRGS, Porto Alegre, Brazil,
23 a 26 de julio de 2007.

Schmucler. Héctor (1997) “Tecnologismo”, en Memoria de la Comunicacién, Biblos, Bs.
As. Pp 41-92. '

Varsavsky, Oscar (1969) Ciencia, politica y cientificismo. Centro Editor de América

Latina, Buenos Aires.

Winner, Langdon (1986) “Do Artifacts Have Politics?” en: The Whale and the Reactor:
A Search for Limits in an Age of High Technology. University of Chicago Press,
Chicago.

BIBLIOGRAFIA DE LA UNIDAD 6

Albornoz, M. y Lopez Cerezo, J (eds) (2010) Ciencia, Tecnologia y Universidad en

Iberoamérica, OEl —Eudeba, Buenos Aires.

Cutcliffe, Stephen H. (2003): Ideas, maquinas y valores. Los estudios de Ciencia,
Tecnologia y Sociedad, Anthropos Editorial, Barcelona, Caps. 1, 2y 4.

Fourez, Gérard (1997) Alfabetizacion cientifica y tecnologica. Ediciones Colihue,

Buenos Aires.

Informe RICYT 2010: “El estado de la Ciencia en imagenes”, en E/ estado de la
Ciencia. Principales Indicadores de Ciencia y Tecnologia Iberoamericanos /

Interamericanos, REDES, Buenos Aires.

Pérez Lindo Augusto (2005) “Marco Histérico y Normativo en politicas de
investiaacion para las universidades de Argentina” En Politicas de Investigacion

en las Universidades de Argentina, Julio 2005, Unesco-IESALC.

Roca, A y Versino, M. (2009) “Produccién y legitimacién de conocimientos en las

universidades nacionales: una mirada desde las politicas de ciencia y tecnologia



P

y la evaluacion de la investigacion”, en Actas de VI Encuentro Nacional y I‘H‘i,” ek

Latinoamericano. La universidad como objeto de investigacién “Universidad,
conocimiento y sociedad. innovacion y compromiso’, Universidad Nacional de
Cordoba.

Schmucler. Héctor (1997) “;Educacion para la tecnologia? en Memoria de la
Comunicacion, Biblos, Bs. As. Pp 177-218.

Sutz, J. (1996): “Estudios sociales de la ciencia y la tecnologia en América Latina: en
busca de una agenda?”’ En M. Albornoz, P. Kreimer, y E. Glavich (Eds.), Ciencia
y Sociedad en América Latina: 87-106./213-220 Bernal, Buenos Aires:
Universidad Nacional de Quilmes.

Bibliografia de consulta:

BIBLIOGRAFIA GENERAL DE CONSULTA
Albornoz, M., Kreimer, P. y Glavich, E. (1996): Ciencia y Sociedad en América Latina.
Bernal, Buenos Aires: Universidad Nacional de Quilmes.

Ben-David, Joseph (1974). El papel de los cientificos en la sociedad. México, Ed. Trillas.

Castells, Manuel (2004) “Leccién inaugural del Programa de Doctorado sobre la
Sociedad de la Informacion y el Conocimiento” en

http://www.uoc.edu/portal/castellano/
Conrad, Peter (1982) “Sobre la medicalizacidén de la anormalidad y el control social” en:
Ingleby: Psiquiatria Critica. La politica de la salud mental, Critica, Barcelona.
Fonseca, Claudia (2004) “Estudos da ciéncia na 6tica feminista”, Revista de I'Institut

catala d'antropologia, N° 04, Barcelona.

Foucault, Michel (1990) Historia de la sexualidad. La voluntad del saber. Siglo XXI

Editores, Buenos Aires.

Fourez, Gérard (1994) La construccion del conocimiento cientifico. Filosofia y ética de

la ciencia, Narcea Ediciones, Madrid.

Fox Keller, E. (1985) “Reflexiones sobre género y ciencia’. Edicions at Valenciana,
Espana, 1991. pp. 11-21 y 169-171. Alfons El Magnanim, Generalit

Fox Keller, E. (2000). Lenguaje y vida. Metaforas de la biologia en el siglo XX".



Ediciones Manantial, Buenos Aires. pp 21-57.

Geli, Patricio (1992) Los anarquistas en el gabinete antropomeétrico. Anarquismo y
criminologia en la sociedad argentina del 900, En: Entrepasados Revista de

Historia, afio I, N° 2, Bs As.

Gutiérrez Rodilla, B. (1998) La ciencia empieza por la palabra, Peninsula, Barcelona.

Haraway, Donna (1991) Ciencia, cyborgs y mujeres: La reinvencion de la naturaleza,
Céatedra, Madrid.

Heilbroner, Robert L. (1967): “Do Machines Make History?”, en Technology and
Culture, Vol. VIII, N° 3, julio.

Herrera, A. (1973) “La creacién de tecnologia como expresién cultural” en Nueva

Sociedad, septiembre-diciembre 1973, San José, Costa Rica

Informe RICYT (2004) El Estado de fa Ciencia. Principales Indicadores de Ciencia y
Tecnologia Iberoamericanos / Interamericanos 2003, Red |beroamericana de
Indicadores de Ciencia y Tecnologia (RICYT) del Programa |Iberoamericano
de Ciencia y Tecnologia para el Desarrollo (CYTED), Buenos Aires.

Lakoff, G. and M. Johnson (1980) Metaphors We Live By. Chicago and London:
University of Chicago Press.

Latour, Bruno (1987). Ciencia en accién, Labor, Barcelona, 1992.

Law, John (1987) “Technology and heterogeneous engineering: the case of portuguese
expansion”, en; Bijker, Hughes and Pinch, T (1987) The Social Constructions of
Technology Systems, MIT Press, CambridgeHess, David and Layne, Linda (eds)
(1992) Knowledge and Society: The Anthropology of Science and Technology,

Jai Press Inc., Greenwich- Connecticut,

Lock, M. (2001) ‘The Alienation of Body Tissue and the Biopolitics of Immortalized Cell
Lines’, Body & Society 7(2-3): 63-91.

Lock, Margaret (2004) “Living Cadavers and the Calculation of Death”, Body & Society
SAGE Publications, Vol. 10(2-3): 135—-152 London.

Lépez Cerezo, José Antonio (1999) “Ciencia, Tecnologia y Sociedad: el estado de la
cuestion en Europa y Estados Unidos”, en: Revista Iberoamericana de

Educacion. Ciencia, Tecnologia y Sociedad ante la Educaciéon, Numero 18.



Mackenzie Donald y Wajcman, Judy (1985) “Introductory Essay”, en Mackenzie D. y
Wajcman, J.(eds): The Social Shaping of Technology, Open university Press,
Milton Keynes.

Magallén Portolés, C. (1998) “La perspectiva de género en los estudios sociales de la
ciencia”, pp. 27-61, en Pioneras espariolas en las ciencias, Consejo Superior

de Investigaciones Cientificas, Madrid.

Martin, Emily (1998) “Anthropology and the Cultural Study of Science”, en: Science
Technology Human Values (23; 24).

Merton, Robert (1973): La sociologia de la ciencia. Investigaciones teotricas y
empiricas, Madrid, Alianza, 1977. Cap. 13y 14.

Morgade, G. et al: (2011) “Pedagogias, teorias de genero y tradiciones en educacion

sexual”’, en Toda Educacién es Sexual, La Crujia ediciones, Bs. As. Pp. 9-22
Mumford, Lewis (1971) Técnica y Civilizacién. Alianza Universidad, Madrid.
Noble, David (1999) La Religién de la Tecnologia, Paidés, Barcelona.

Oteiza, Enrique y Vessuri, Hebe (1993) Estudios sociales de la Ciencia y la Tecnologia

en América Latina, Centro Editor de América Latina, Buenos Aires.
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Technology and Medicine, Manchester University Press and University of
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Modalidad de dictado:

Modalidad tedrico practica, andlisis de material audiovisual (Films, recortes
periodisticos), desarrollo de investigaciones / exploraciones de tematicas referidas a las
unidades del programa. Los alumnos realizaran al menos una visita al Museo de
Ciencias Naturales de la Universidad de La Plata y/o al Museo Etnografico de la

Universidad de Buenos Aires.

Evaluacion:

La modalidad de la evaluacién se realizara a través de 2 (dos) trabajos escritos
individuales, y un trabajo final de produccion escrita individual sobre un tema
desarrollado en el curso a eleccion de los alumnos. La asistencia al curso debe ser
igual o mayor al 75% de las c'ases. La obtencién de un promedio minimo de 7 (siete)
puntos en los examenes parciales y de un minimo de 6 (seis) puntos en cada una de
ellas sera requisito para la acreditacion del curso siempre y cuando el alumno no fuese

calificado con nota menor 4 (cuatro) en uno de los examenes parciales. La obtencion



de 4 (cuatro) o 5 (cinco) puntos en cada instancia parcial de evaluacion llevara a que er 4 ‘
alumno realice un examen integrador obligatorio que se realizara dentro de los plazos
del curso. Los alumnos que obtengan un minimo de 4 (cuatro) puntos en cada una de
las instancias parciales de evaluacion y no hubieran aprobado el examen integrador
deberan rendir un examen integrador final en un lapso que no superara el cierre de

actas del siguiente cuatrimestre.

Esta evaluacioén se rige por los Art. 8 y 9 del Régimen de estudios de la UNQ (Res. C.S
N°04/08)
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