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DEPARTAMENTO DE CIENCIAS SOCIALES

Programa regular - Curso presencial

Diploma y/o Carrera: Diplomatura en Ciencias Sociales/Diplomatura en Economia y
Administracion

Aino: 2017, Primer Cuatrimestre.

Curso: Filosofia

Profesor: Dr. Marcelo Mendoza Hurtado

Carga horaria semanal: cuatro horas presenciales (actividades dulicas) martes y viernes
de 10:30 a 12:30 hs.; una hora no-presencial (actividades extra-aulicas)

Horas de consulta extra-clase: viernes de 12:30 a 13:30 hs.

Créditos: 10

Niicleo al que pertenece: Cursos Basicos Obligatorios

Tipo de asignatura: teérico-practica

Fundamentacion

El presente programa se encuadra en el marco de una asignatura que forma parte del conjunto de
asignaturas obligatorias de la Diplomatura de Ciencias Sociales. Se trata de un curso de
formacion general dirigido a alumnos cuya meta no es el estudio de la Filosofia. Entonces, el
curso debiera aportar contenidos y herramientas orientados a la adquisicion de una capacidad de
reflexion critica, independientemente de la disciplina particular de estudio a la que habilita la
Diplomatura. Debido a ello, en lo que se refiere a la manera de abordar la ensefianza de la
filosofia en funcion de la formacion de la reflexion critica, se articula una propuesta en la que se
combina una perspectiva problemdtica que insiste en la interconexion de problemas de la
filosofia tedrica y de la filosofia practica, con una perspectiva diacronica que permite vincular
esa multiplicidad de problematicas con los contextos reales de emergencia v produccion de la
reflexion filosofica. También ha guiado la articulacion de la presente propuesta la atencion a la
variedad de modalidades textuales de la expresion filosofica como otra instancia relevante en la
formacion de habilidades.

Objetivos

Que los alumnos

1. logren una comprension de las diversas problematicas v metodologias filosoficas
estudiadas, de su relevancia y significacion.

2. desarrollen habilidades de discusion y escritura vinculadas a la produccion filosofica
estandar, incentivando su creatividad personal y el desarrollo de criterios propios de
evaluacién relativos a las cuestiones estudiadas.

3. valoren la diversidad de puntos de vista que conforman la historia de la filosofia. adoptando

una permanente actitud critica v reflexiva frente a sus propios puntos de vista y a los de los
otros.

Contenidos temaiticos

1. ¢Qué es la filosofia?
1.1. Diversas aproximaciones a la problematica. Una aproximacion filosofica
contemporanea: situaciones y tareas filosoficas: inconmensurabilidad y paradoja; la
verdadera vida; el problema del sentido v el problema de la relacion entre la teoria y la
praxis.
1.2. Una aproximacion historica: contextos de emergencia de la filosofia antigua;
problematicas relativas a las transformaciones de las maneras de pensar: la doble revolucion
jonica e italica.




2. Metafisica y politica: el relativismo de Protigoras y el antirrelativismo de Platon

2.1. La sofistica: logos. plivsis. nomos. El hombre como medida de todas las cosas. La téchne
politica. EI mito de Protagoras. Saberes técnicos vy politicos, sociedad, justicia y practicas
educativas.

2.2. Platon: Repithlica. Tl problema de la justicia segin los libros | v Il de Repiiblica; el
diseiio del planteo platonico. Concepcion platonica de la justicia. Las alegorias del sol, la
linea y la caverna. La posibilidad de la politeia: la concepcion metafisica de las ideas y la
tesis del gobernante filosofo.

3. Problemas filosoficos del conocimiento: racionalismo, empirismo e idealismo modernos
3.1. Descartes: Contextos de emergencia de la filosofia moderna: Reforma, revolucion
cientifica y escepticismo. El individualismo epistemoldgico v el proyecto de la investigacion
pura. La duda metodica v su ejercicio en la primera meditacion metafisica. El cogito como
primera verdad cierta. El dualismo metafisico: res cogitans y res extensa. La causalidad.

3.2. Hume: La ciencia de la naturaleza humana. Percepciones. principio empirista. leves de
asociacion. Relaciones entre ideas v cuestiones de hecho. Problemas escépticos relativos a la
causalidad y solucion escéptica.

3.3. Immanuel Kant: Juicios analiticos y sintéticos, juicios a priori vy a posteriori. El
problema del conocimiento metafisico como el problema de la posibilidad de los juicios
sintéticos « priori. La revolucion copernicana: el idealismo trascendental. Formas puras de la
intuicién y categorias del entendimiento.

4. Rostros de la modernidad
4.1. Kant: ;Qu¢ es la ilustracion? La época de la critica y la autocritica de la razén. Los
limites de la razon teorética y la autonomia de la razon practica. El concepto de ilustracion.
Lo publico y lo privado.
4.2. El universalismo europeo: caracterizacion y criticas. [.a politica del universalismo hoy.
Injerencia en los derechos: valores universales vs. barbarie. El orientalismo como un
particularismo esencialista.
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Modalidad de dictado

Se trata de un curso presencial. que consta de clases tedricas y trabajos practicos. Dados los
objetivos arriba senalados. se insistira en la apropiacion activa de los temas por parte de los
alumnos teniendo en cuenta sobre todo su trabajo de lectura y escritura. Se pondran en juego
diversas instancias de aprendizaje. como guias pautadas de lectura, explicaciones por parte del
docente o discusiones guiadas de los distintos temas. Se trabajara sobre las distintas instancias
de evaluacion para que haya una efectiva retroalimentacion en el aprendizaje.

Actividades extra-aiilicas obligatorias

En relacion con los trabajos pricticos. habra para cada texto de la bibliografia obligatoria una
guia de trabajo. consistente en un conjunto de actividades o preguntas. cuyo objetivo sera
permitir realizar una lectura analitica de los textos sirviendo a la vez como test de lectura.

Evaluacion

La aprobacion del curso requiere la aprobacion de cuatro evaluaciones parciales
correspondientes a cada una de las cuatro unidades de los contenidos tematicos. Ademas.
llegado el caso. tendrd lugar un examen integrador segin las disposiciones vigentes de
evaluacion de la Universidad. de conformidad con el articulo 9°-Res. CS N° 004/08-, a saber



kel &
a)  una asistencia no inferior al 75 % en las clases presenciales previstas para cada asignatura,
)J'
bi) la obtencién de un promedio minimo de 7 puntos en las instancias parciales de evaluacion
y de un minimo de 6 puntos en cada una de cllas.
0,
b,) la obtencion de un minimo de 4 puntos en cada instancia parcial de evaluacion y en el
examen integrador. el que serd obligatorio en estos casos. Este examen se tomara dentro
de los plazos del curso.

Los alumnos que obtuvieron un minimo de 4 puntos en cada una de las instancias parciales de
evaluacion y no hubieran aprobado el examen integrador mencionado en el Inc. b) o hubieran
estado ausentes en el mismo. deberan rendir un nuevo examen integrador que se administrara en
un lapso que no superara el cierre de actas del siguiente cuatrimestre. El Departamento
respectivo designara a un profesor del drea, quien integrara con el profesor a cargo del curso, la
mesa evaluadora de este nuevo examen integrador. Se garantizara que los alumnos tengan al
menos una instancia parcial de recuperacion.
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