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Presentacion y objetivos:

* Que los alumnos reflexionen criticamente sobre la propia practica docente, los
recursos disponibles y la metodologia vigente.

* Que los alumnos reflexionen criticamente sobre los materiales docentes, tanto de
ensefianza como de evaluacion, para poder recrearlos de acuerdo a sus propias
necesidades.

* Que los alumnos reflexionen sobre nuevos problemas metodologicos en las realidades
de aula.

* Que los alumnos generen actividades aulicas de acuerdo con las realidades de trabajo
y expresion.

* Que los alumnos observen y consideren a sus propios alumnos desde nuevas
perspectivas de ensefianza.

* Que los alumnos promuevan nuevos proyectos de aplicacion en las instituciones.

* Que los alumnos integren equipos de discusion y reflexion entre pares y que
compartan sus distintos entornos de trabajo.

Contenidos minimos

Enfoques humanisticos de la ensefianza de la lengua: El Marco de Referencias de
Lenguas Extranjeras y los cambios en la metodologia de lenguas extranjeras. AICLE
(Aprendizaje integrado de contenidos y lenguas exiranjeras). La ensefianza en edades
tempranas: Bilingllismo en el contexto de la ensefianza del inglés como lengua
extranjera. El analisis del discurso en la clase de inglés como lengua extranjera. Test,
assessment y evaluacion. Disefios de examenes. Categorias de evaluacion de examenes
institucionales e internacionales. Criterios de evaluacion. (Plan Res. CS N° 429/i1)

Contenidos temdticos o unidades:
Unidad 1: Metodologia de la Ensefianza de Inglés como Lengua Extranjera en el
siglo XX.

S



Reseiia historica sobre diferentes enfoques y metodologias para la ensefianza de inglés . . -~

como lengua extranjera: “Comumunity Language Learning”, El enfogue silencioso,
Suggestopedia, Lenguaje Integral. Enfoques actuales: el Enfoque por Tareas, la
Programacion Neurolingiiistica, el Enfoque Natural, Tearner-centeredness’, la Teoria de
las Inteligencias Multiples, el Enfoque Lexical, AICLE.

Unidad 2: La enseiianza de inglés para nifios y adolescentes. Una perspectiva
historica.

Desarrollo cognitivo: exposicion temprana a la lengua extranjera La ensefianza de las
cuatro habilidades: hablar y escuchar en ingles, leer y escribir. El rol de Ia diversion, los
juegos y la imaginacion en la clase de inglés; Internet y la tecnologia como parte de la
clase. El desarrollo del pensamiento en el curriculo. El bilingiiismo en el contexto de la
ensefianza de inglés como lengua extranjera: el nifio bilingiie, el bilingiismo y la
bilingualidad; la politica sobre el bilingiiismo.

Unidad 3: El manejo de la clase.

La correccion del error: una mirada historica, consideraciones e implicancias para su
uso en la clase. "Teacher Talk" definiciones, ventajas y desventajas. Un modelo
reflexivo de analisis. Clases con habilidades diferentes: una tradicion historica. Nuevas
maneras de considerar una clase heterogénea. Diferentes tipos de habilidades en ia clase
de lengua extranjera. La integracion en la clase de lengua extranjera.

Unidad 4: Analisis del discurso en Ia clase de inglés como lengua extranjera.

Los origenes del Analisis del Discurso. El lenguaje oral. Analisis conversacional. La
relevancia de la pronunciacion y la entonacion en la ensefianza del discurso.
Actividades para el aula.

Unidad 5: Evaluacion.

Una mirada retrospectiva y analitica sobre distintos tipos de evaluacion: 'Testing,
Assessment and Evaluation'. Como evaluar el trabajo de los nifios: caracteristicas
propias y particularidades. Métodos alternativos de evaluacion. El uso del portfolio:
criterios de evaluacion.
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we teach it?”, in ELT Journal, Volume 49/3, Oxford University Press, pp. 207-
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Harlow, pp. 1-7.
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Cambridge, pp. 106-120.
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University Press, Cambridge, pp. 7-25

o WRIGHT, T & BOLITHO, R., (1993) “Language awareness: a missing link in
language teacher education?”, in ELT Journal, volume 47/4, Oxford University
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e GOTTLIEB, M. (1995), ‘Nurturing Student Learning Through Portfolios’, 7ESOL
Journal, Vol. 5, No. 1 Autumn 1995; 12 - i4.

e http://www.coe.int/Iportal/web/coe-portal/home
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IOANNOU-GEORGIU, S & PAVLOU, P. (2003) Assessing Young Learners,
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Language Learners, Addison-Wesley Publishers, pp. 4 — 6 — chapter 2, 3
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Europe, Hertfordshire, chapters 1 & 5
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Morrow, K. (1979), "Communicative Language Testing: Revolution or Evolution?", in:
Brumfit, C. J. & Johnson, K. (eds.), The Communicative Approach to Language
Teaching, Oxford University Press, Oxford, p.13

Nunan & Lamb (1996), The Self Directed Teacher, Cambridge University Press, New
York.
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Modalidad de dictado:

Las clases son de caracter teorico-practico y se estableceran dos trabajos de evaluacion
parcial. Al comenzar el curso los alumnos ya cuentan con un plan de trabajo que
establece las actividades que se realizaran en cada clase y también con la Carpeta de
Trabajos que se utiliza como gufa del desarrolio de las unidades. Durante dichas
unidades se daran actividades de tipo practico que sobre todo se relacionan con el
trabajo docente de cada uno de los alumnos, dado que todos tienen realidades
pedagogicas distintas. La contribucion de cada participante a través de los distintos
lugares donde llevan a cabo sus tareas enriquece enormemente el trabajo grupal y otorga
la oportunidad de resignificar los nuevos temas discutidos. En cada clase, la unidad se
presenta de forma teorica y se discuten los temas de orden clasico con propuestas mas
actuales y nuevas visiones. Cada clase tiene una seleccion de bibliografia obligatoria
que se utiliza como punto de partida de la exposicion de temas. Se crea
consecuentemente un ambito de reflexion en los foros de discusion que se complementa
con bibliografia sugerida. Los alumnos utilizan el correo personal de la universidad para
consultas puntuales con el profesor, por fuera de las comunicaciones del foro.

Evaluacion:

Se realizaran dos evaluaciones parciales indicadas en el plan de trabajo, que deberan
aprobarse con un minimo de 4 (cuatro) puntos. En cada unidad se prevé un trabajo
practico. Al finalizar el periodo de cursada los alumnos recibiran un ‘examen virtual’
que es una instancia no obligatoria pero de valor practico.

Los alumnos se presentaran a un examen final que debera ser aprobado con un puntaje
minimo de 4 (cuatro) puntos.
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